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Abstract 
The present article, adopting a pragmatic semantic approach and drawing upon 
Grice’s Cooperative Principle, examines the manner in which the four maxims of this 
theory (quantity, quality, relation, and manner) are observed and violated in two 
novels: The Wooden Horse by Elham Fallah and The Dead Are on Their Way by 
Natasha Amiri. The research method is both quantitative and qualitative, based on 
content analysis of the characters’ utterances in the two works.The findings indicate 
that violations of Gricean maxims in these novels acquire specific functions in 
narrative construction, characterization, and reader reception. In The Wooden Horse, 
the violation of maxims is predominantly carried out by male characters, whereas in 
The Dead Are on Their Way, it is mainly performed by female characters occupying 
positions of power. The results further demonstrate that the maxim of quantity is 
violated more frequently than the other maxims in both works. This frequent violation 
contributes to heightened suspense, the creation of ambiguity, gradual plot 
development, and the portrayal of characters’ reluctance to convey complete and 
explicit information. In The Wooden Horse, this maxim is more often violated by male 
characters, while in The Dead Are on Their Way, it is violated almost equally by both 
women and men.The maxim of quality, identified as the second most frequently 
violated maxim, reflects an atmosphere of social anxiety, deception, and rumor-
spreading in both novels, thereby intensifying emotional tension and magnifying 
character traits. The violation of the maxim of relation generates psychological 
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tension in readers, reinforces the dominance of powerful characters, implies indirect 
humiliation, and represents gender-based conflicts. The maxim of manner is violated 
more often by men in The Wooden Horse and primarily by women in The Dead Are 
on Their Way. Such violations contribute to the depiction of a mysterious atmosphere, 
the indirect expression of cultural norms, and the representation of characters’ 

psychological disintegration. 

Keywords: Grice's Cooperative Principle, Pragmatic semantics, 
language   pragmatics, the novel The Wooden Horse, the 
novel The Dead Are on Their Way. 

1. Introduction 
In linguistic studies, particularly in semantics and discourse analysis, 
the ways in which meaning is conveyed through language have long 
been a central concern. One of the key theories in this field is Grice’s 
Cooperative Principle, proposed in the 1970s, which suggests that 
effective communication is based on an implicit assumption of 
cooperation between speaker and hearer. Grice introduced four 
conversational maxims—quantity, quality, relation, and manner—
which together form the foundation of successful verbal interaction. 

However, these maxims are not always strictly observed. Their 
violation, whether deliberate or implicit, often generates additional 
layers of meaning such as irony, criticism, or implicature. For this 
reason, the study of maxim violation plays an important role in 
pragmatic and discourse analysis.  In literary texts, especially novels, 
dialogue serves not only to advance the plot but also to construct 
characters, represent power relations, and express ideological positions. 
Contemporary Persian novels, shaped by specific social and cultural 
contexts, frequently contain dialogues that move beyond surface 
meaning. In this regard, The Wooden Horse by Elham Fallah and The 
Dead Are on Their Way by Natasha Amiri provide suitable material for 
examining how violations of Grice’s maxims function within fictional 
discourse.  This study applies Grice’s framework to analyze how the 
four maxims are observed or violated in the dialogues of these two 
novels. It investigates which maxims are most frequently violated, 
which characters tend to violate them, and how these violations 
contribute to implicit meanings and the representation of gender and 
power. Ultimately, the analysis aims to show how maxim violation 
serves as a strategy for conveying social critique and articulating 
women’s experiences in contemporary Persian fiction. 
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2. Literature Review 
To date, no independent study has been conducted on Elham Fallah’s 
The Wooden Horse or Natasha Amiri’s The Dead Are on Their Way 
from the perspective of Grice’s Cooperative Principle. Most existing 
research has examined the application or violation of Gricean maxims 
in literary and non-literary texts. 

For instance, Khalaj-Abadi Farahani (2021), in a study entitled “An 
Analysis of Grice’s Cooperative Principle and Its Violation in the Play 
Pahlavan Akbar Dies by Bahram Beyzaie,” concludes that the positive 
characters in the play generally adhere to Grice’s maxims, whereas the 
negative characters repeatedly violate them—particularly the maxim of 
quality—by resorting to falsehoods in pursuit of personal interests. 

Kheirabadi (2013), in “The Role of Violating Grice’s Maxims in the 
Creation of a New Generation of Iranian Jokes,” argues that the 
linguistic structure of jokes circulating in Iranian cyberspace—often 
referred to as “P–N–P” jokes—relies heavily on the violation of the 
maxims of quantity and relation, thereby generating humorous effects. 
Similarly, Meghdari et al. (2017), in their article “An Analysis of a New 
Generation of Friendly Jokes Known as ‘Agha ma… Shoma…’ within 
the Framework of Grice’s Conversational Maxims,” conclude that in 
many such jokes, the violation of the Cooperative Principle—
particularly the maxims of quality and relation—creates comic 
situations. 

Keshavardoust (2013), in “An Examination of Grice’s Maxims in the 
Story of Siavash in the Shahnameh,” reports that the maxim of manner 
is violated more frequently than the other maxims in the narrative 
corpus of the Siavash story. Likewise, Habibollahi et al. (2016), in 
“Differences in Interpretation of Similar Verses in the Holy Qur’an 
Based on Violations of Grice’s Cooperative Principle,” conclude that 
the maxim of manner emphasizes brevity, orderliness, and the 
avoidance of ambiguity. They further observe that in numerous 
instances, the Qur’an deliberately departs from these principles in order 
to convey implicit meanings such as emphasis, metaphor, and irony. 

Dadkhah and Mahmoudi Bakhtiari (2011), in their article “The 
Reflection of Feminism through the Function of Grice’s Cooperative 
Principle in the Play Salar-e Zanan,”* argue that the playwright, 
through the cognitive rules of language, successfully portrays power-
seeking characters in various situations. Azizi (2010), in “The Role of 
Language in Interrogation Based on Grice’s Cooperative Principle,” 
finds that various linguistic components—including dialect, sociolect, 
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women’s speech style (both spoken and written), and other linguistic 
principles—can significantly influence the interrogation process. 

Ne’matzadeh and Mahdizadeh (2016), in “The Degree of Employing 
Grice’s Maxims in the Essays of Eighth-Grade Students,” conclude that 
students most frequently observe the maxim of quantity, followed 
respectively by the maxims of relation and manner. 

Sarami and Gheyyuri (2017), in “The Role of Violating Grice’s 
Maxims in the Construction of Caricature-Style Aphorisms 
(Karikalmātūr),” conclude that when a writer deliberately creates 
ambiguity and double entendre in such texts, the maxim of relation is 
intentionally violated, since the reader cannot easily evaluate the 
appropriateness or accuracy of the information presented. 

Zabelizadeh et al. (2012), in “Grice’s Cooperative Principle in News 
Texts: An Examination of Implicatures in Two Similar News Reports,” 
demonstrate that, in analyzing two news reports from the BBC website, 
particular attention is drawn to the linguistic forms employed to convey 
meaning and to the strategic manipulation of those forms. 

Finally, Momeni and Azizi (2015), in “The Role of Topic Shifting 
and the Violation of Grice’s Maxims by the Accused during 
Interrogations: A Case Study of Greater Tehran Police Department,” 
conclude that in interrogation contexts, suspects frequently violate the 
Cooperative Principle—most often through breaching the maxim of 
relation by shifting the topic of conversation. 

3. Methodology 
This study seeks to provide a critical analysis of two contemporary 
novels through the framework of linguistic pragmatics. By employing 
discourse analysis, it becomes possible to conduct a detailed linguistic 
examination of the text and to explore the use of language within social 
interactions. Discourse analysis enables the systematic investigation of 
how meaning is constructed, negotiated, and shaped within specific 
socio-cultural contexts. 

Drawing upon the tools of pragmatics—which is concerned with the 
study of meaning in context and the analysis of speakers’ intentions in 
their utterances—this research focuses on how speakers organize their 
discourse in relation to the addressee, spatial and temporal conditions, 
and the broader situational context. Pragmatic analysis thus entails 
attention to contextual factors and to the ways in which meaning 
extends beyond the literal content of utterances. 

Methodologically, the study adopts a mixed qualitative and 
quantitative approach. On the qualitative level, selected utterances from 
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both novels are examined in depth in order to identify instances of 
adherence to or violation of Grice’s Cooperative Principle and to 
interpret their discursive and ideological implications. On the 
quantitative level, the frequency of violations of each maxim (quantity, 
quality, relation, and manner) is calculated and compared across the two 
texts in order to identify patterns and differences. 

Each of the two novels reflects particular forms of social and cultural 
interaction situated within distinct temporal contexts. In both works, the 
authors project specific worldviews and conceptual categorizations 
through the utterances of their characters. By applying Grice’s 
theoretical framework to the analysis of these utterances, this study 
systematically examines how the Cooperative Principle operates and 
how its violation functions as a meaningful narrative and discursive 
strategy within each text. 

4. Results 
In The Wooden Horse, violations of Grice’s maxims are primarily 
committed by male characters, especially with respect to quantity, 
quality, and relation. By withholding information, providing unreliable 
statements, and offering irrelevant responses, men reinforce their 
dominance and place women in a weakened communicative position. 
This pattern evokes a patriarchal and repressive social structure in 
which women are denied active participation in dialogue. 

In contrast, The Dead Are on Their Way presents a shift in this 
dynamic. Maxim violations are more evenly distributed, and in some 
cases—particularly the maxim of manner—women violate them more 
frequently than men. Here, women emerge as active agents who 
strategically use ambiguity and indirectness to assert power and shape 
the narrative.  In both novels, the maxim of quantity is most frequently 
violated, creating suspense and ambiguity. However, its function 
differs: in Fallah’s novel, it reinforces male authority, while in Amiri’s 
work, it serves as a tool of female agency. Similar contrasts appear in 
the violations of quality, relation, and manner, reflecting differing 
representations of gender and power. Overall, maxim violations 
function as deliberate narrative strategies that reveal hidden social 
tensions and shifting power structures—depicting women’s 
suppression in one novel and their empowerment in the other. 

5. Conclusion 
The analysis of violations of Grice’s Cooperative Principle in The 
Wooden Horse and The Dead Are on Their Way demonstrates that such 
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linguistic departures do not signify a failure of communication; rather, 
they function as deliberate and effective narrative strategies that 
contribute to characterization, plot development, and the shaping of 
readers’ interpretations. 

In The Wooden Horse, male characters, occupying positions of 
power, repeatedly violate the maxims of quantity and relation by 
evading clear and transparent responses. As a result, readers are led to 
infer implicit meanings related to patriarchy, domination, and the 
marginalization of women within communicative interactions. By 
disregarding the maxim of quantity, male characters withhold essential 
information necessary for a full understanding of the situation, thereby 
reinforcing suspense and ambiguity in the narrative. This strategy 
contributes to the portrayal of men as domineering, opaque, and at times 
humiliating figures, while women are positioned as confused, 
powerless, and excluded from meaningful participation in dialogue. 

Conversely, in The Dead Are on Their Way, women in positions of 
authority also violate Grice’s maxims. In this novel, women are not 
merely victims of discourse; they occasionally emerge as agents of 
power, strategy, and control. Through violations of the maxims of 
manner and quality, they create an atmosphere of mystery, semantic 
ambiguity, and concealment, reflecting a transformed social structure 
in which women actively participate in power dynamics. Meanwhile, 
male characters—within the sensitive political and social climate of the 
narrative—often avoid explicit speech and resort to indirect responses, 
thereby contributing to further violations of the Cooperative Principle. 

The narrative consequences of these violations are evident in both 
works. The increase of suspense, the slowing down of plot progression, 
the foregrounding of characters’ inner states, and the construction of an 
atmosphere of distrust and social insecurity are among the effects of 
violating the maxims of quantity and quality. Violations of the maxim 
of relation—through topic shifts and irrelevant responses—generate 
psychological tension in readers and highlight the dominance of 
stronger characters. Similarly, violations of the maxim of manner, 
through indirect, ambiguous, and complex expressions, intensify the 
atmosphere of anxiety, doubt, and uncertainty. 

From the perspective of characterization, the violation of Grice’s 
maxims in Fallah’s novel reinforces the image of powerful men and 
disempowered women, whereas in Amiri’s novel such violations signal 
a transformation in women’s social position, as they themselves 
become agents of authority. Consequently, the two narratives present 
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significantly different representations of gender and power, shaped 
precisely through these communicative deviations. 

Semantically, the motivations behind the violations of Grice’s 
maxims differ in the two novels. In The Wooden Horse, violations 
primarily stem from concealment, evasion, humiliation, and reliance on 
masculine gender stereotypes. In contrast, in The Dead Are on Their 
Way, such violations—while still involving concealment and evasion—
also reflect women’s efforts to attain power, assert visibility, and 
exercise dominance. Readers therefore derive distinct interpretations 
from the two texts: one depicting a traditional patriarchal society, and 
the other portraying a social context in which women actively 
participate in power relations. 

An important observation is that in both works, the violation of 
Grice’s maxims generates implicature and enhances the interpretive 
openness of the text. In other words, it is precisely through these 
violations that deeper semantic layers are constructed, guiding readers 
toward social, psychological, and gender-based critiques embedded 
within the narratives. Without such strategic departures from 
cooperative norms, the novels might have remained confined to more 
superficial levels of meaning.  Accordingly, it can be concluded that the 
violation of Grice’s Cooperative Principle should not be viewed as a 
negative or erroneous aspect of narration; rather, it constitutes one of 
the principal artistic techniques employed by both authors to construct 
implicit meanings, achieve deeper characterization, and convey the 
social and gendered atmosphere of their works. 
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از الهام  اسب چوبیبررسی اصول همکاری گرایس و نقض آن در رمان 

    ناتاشا امیری ها در راهندمردهفلاح و رمان 

  2 انیاسمین محمدی؛ *1سمیه آقاباباییدکتر  

     4/9/1404تاریخ پذیرش:      24/7/1404تاریخ بازنگري:     20/3/1404تاریخ دریافت: 

 چکیده
قوان و  کلام  از  مخاطب  درک  به  که  فیلسوفاني  از  ارتباطیکي  گرایس  ین  پرداخته  کلامي  هاي 

شویم که غرض گوینده  الات اصلي این است که اولا چگونه متوجه ميؤ است. در این نظریه س
ثانیا این معناي ثانوي را    ي از معاني ثانوي یا تلویحي است.معناي اصلي جمله نیست بلکه یک

کند که یک یا چند  کنیم؟ به نظر گرایس معني ضمني وقتي جلب توجه ميچگونه استنباط مي
. اصل کفایت )کمیت(  2. اصل صداقت )کیفیت(  1رعایت نشود:    گانهاین اصول چهار  مورد از

ربط  3 اصل  مي4.  را  اصول  این  روش.  و  عرف  رعایت  اصل  متن.  همه  در  ادبي  توان  هاي 
به بررسي اصول همکاري گرایس و  با روش کیفي  این تحقیق  مشاهده کرد؛ بر همین اساس 

ست.  ناتشا امیري پرداخته ا ها در راهند مردهاز الهام فلاح و رمان  اسب چوبينقض آن در رمان 
اصول همکاري گرایس در این دو رمان نشاندار  رعایت و نقض هاي این تحقیق،بر اساس یافته

 
 نویسنده مسئول  استادیار زبان و ادبیات فارسي دانشگاه علامه طباطبائي. .1

aghababaei.somaye@atu.ac.ir                    ORCID: 0000-0003-0961-6015  
 yasaminmohammadian1@gmail.com     کارشناسي ارشد دانشگاه علامه طباطبائيوختۀ آم.   دانش2 
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رمان  هاي مرد داستان و در  بیشتر توسط شخصیت   اسب چوبياست. نقض این اصول در رمان  
 . توسط زنان صورت گرفته است  ها در راهندمرده

همکاري   ها:کلیدواژه زبانمعني  ،گرایس  اصول  کاربردشناسي  کاربردي،  اسب    ،شناسي  رمان 
 ها در راهند.چوبي، رمان مرده

 
   بیان مسئله. 1

دربارهگفتمان شیوه گفتن  براي سخن  از  اي خاص  ما  دانش  است.  آن  فهم  و  ي جهان 
مقوله  ،جهان جهان  محصول  از  ما  واقعیت  استبندي  به  معنایي  کنند  سعي  افراد  اگر   .

مي گفتمان  وارد  دهند  اختصاص  افتاده  تحلیاتفاق  نظریهشوند.  انتقادي  گفتمان  و  ل  ها 
فرهنگي  روش و  اجتماعي  تحولات  و  گفتمان  میان  روابط  تجربي  مطالعه  براي  هایي 

ميقلمرو قرار  اختیارمان  در  اجتماعي  مختلف  تحل هاي  قصد  دهد.  انتقادي  گفتمان  یل 
جنبه پدیده  دارد  گفتماني  ـ  فرایندزباني  و  فرهنگي  و  اجتماعي  تغییرهاي  در    را  هاي 

را نیز در  روشن کند. گفتمان نه تنها گفتار و نوشتار بلکه تصاویر بصري    مدرنیته متأخر
تحلیلبرمي عموم  متفقگیرد.  مگران  تحلیل  که  باید  اند  بصري  تصاویر  حاوي  تون 
نشانهویژگی خود  هاي خاص  تحلیل  در  را  تصویر  و  زبان  میان  رابطه  و  بصري  شناسي 
 (. 109-110:  1401فیلیپس، یورگنسن و) دبگنجان 

سازد و هم ساخته  را مياي روال اجتماعي است که هم جهان اجتماعي  گفتمان گونه
روال به شکلدیگر  گفتمان صرفا  است.  اجتماعي  ساختارهاي  تغییر شکل  و  هاي  گیري 

نمي کمک  بلک اجتماعي  آنکند  ميه  هم  بازتاب  را  انتقاديها  گفتمان  تحلیل  به    دهد. 
زبان انضمامي،  تحلیل  و  اجتماعي  تجزیه  تعاملات  در  زبان  کاربرد  و  متن  شناختي 

ميمي ادعا  انتقادي  گفتمان  تحلیل  در  که  پردازد.  و    روالهايکنند  خلق  به  گفتماني 
گروه میان  نابرابر  قدرت  مناسبات  م بازتولید  اجتماعي  میان    ؛دپردازيهاي  مثال  براي 

  رساند. این تأثیرات را مي مدد ميها و اکثریت قوطبقات اجتماعي، زنان و مردان، اقلیت
هاي تحلیل گفتمان انتقادي تحت عنوان رهایي  آورند. رویکردایدئولوژیک به شمار مي

 (. 111-113همان: گیرند )دیده را ميهاي اجتماعي ستم، جانب گروهبخشي
 معنایي   ؛ان آنهاستهاي زباني و کاربر، مطالعه معني و ارتباط میان صورتکاربردشناسي



 
مه

لنا
ص

ف
  

ي
شها

وه
پژ

بي
اد

 
ال

س
 

22، 
ره

ما
ش

 
90 ، 

ان
ست

زم
 

14
04

 
 

 ها... مردهاز الهام فلاح و رمان  اسب چوبی بررسی اصول همکاری گرایس و نقض آن در رمان             

 
 

 

11 

       

 
 

 
 

  

کند. مزیت  که گوینده )یا نویسنده( آن را منتقل و شنونده )یا خواننده متن( برداشت مي
کار تحلیل مطالعه  که  است  این  زبان  ميبردشناختي  نظر  گر  مورد  معني  مورد  در  تواند 

ت و  مقاصد  اهداف،  کنشافراد،  نوع  نیز  و  آنان  درخواستصورات  )نظیر  آنها  به  هاي  ها( 
پاره از  افراد  منظور  تحلیل  با  بیشتر  کاربردشناسي  کند.  بحث  گفتار  هایشان  گفتهنگام 

برند. کاربردشناسي منظور  سروکار دارد تا با معني خود کلمات یا عبارتي که به کار مي
تفسیر منظور افراد چنین، خاص و هم  يبافت  در گوینده است. این گونه بررسي ناگزیر 

گیرد و مستلزم توجه به این نکته  گفت را نیز در بر ميثیر آن بافت بر پارهچگونگي تأ
با را  خود  کلام  سخنگویان  چگونه  که  زمان  است  مکان،  مخاطب،  گرفتن  نظر  و    در 

مي سازماندهي  حاکم  است  شرایط  بافتي  معني  بررسي  کاربردشناسي  بنابراین،  کنند. 
 (. 12و11:  1387یول،)

مي مطالعه  کاربردشناسي  در  که  مفاهیمي  از  زباني  کنش  ،شودیکي  یا  کلامي  هاي 
پارهاست.   تنها  خویش  منظور  بیان  براي  ساختارگفتافراد  و  کلمات  حاوي  هاي  هایي 

تولید نمي پارهکنندستوري  آن  از رهگذر  بلکه  انجام مي  هاگفتد،  نیز  را  دهند.  رفتاري 
:  1387یول،:  نامند )هاي گفتاري ميدهند، عموما کنشها انجام ميگفترا که پاره  رفتاري

  ها و از جمله(. در این بین از آنجا که نظریه گرایس »اساسا نقش ارتباطي جمله67 ـ66
تبیین مي  خوبيبهاي زباني غیر مستقیم را  کنش به پیدایش و   کند توجیه و  از این نظر 

 (. 33: 1385آقا گل زاده،کرده است« ) کمک شایاني تکوین گفتمان

هربرت پل گرایس یکي از فیلسوفان زبان است که متناسب با این دیدگاه، مطالعات  
ها در زبان هاي زباني و معاني غیر مستقیم آناي درباره مکالمات و کنشدقیق و گسترده 

گرایس« معروف شد. »اصول همکاري  عنوان  با  که  داده است  انجام  به عقیده   روزمره 
پیش برخي  انسانها  بین  زباني  تعاملهاي  در  روند  ف گرایس  پیشرفت  براي  مشترک  رض 

از ظاهرا  که  دارد  وجود  نشأملاحظات   گفتگو  عقلاني  دستورالعمل ي  و  است  گرفته   ت 
کاربرد   مش  ثرؤم براي  بیشترین  همکاري  هدف  با  مکالمات  در  )طرفین  زبان  ارکین 

(. گرایس این اهداف مشترک را »اصل  35:  1385آقا گل زاده،  د )شوگفتگو( محسوب مي
مي تعاون«  یا  مي  ؛نامدهمیاري  گفتگو  طرفین  به  که  شرکتاصلي  در گوید:  کنندگان 

باید مشارکت زباني خود را به قدر کفایت و با توجه به هدف و سمت و سوي    گفتگو
 الام، ثر با یکدیگر ارتباط برقرار کنند و به هم کمک کنند )نند تا به نحو مؤمکالمه ادا ک

1395 :211 .) 
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جزئي اصل  چهار  گرایس،  تعاون  دارداصل  گرایس«    تر  مکالمه  »قواعد  نام  به  که 
از: اصل صداقت )کیفیت(: فرض این است    ف است. این چهار اصل عبارت استمعرو

و لذا اگر یکي دروغ بگوید ذهن طرف دیگر    گویندکه هر دو طرف صادقانه سخن مي
را در   مثلا  شود؛وجه معني ضمني ميمت استعارات چنین است )سروي  تشبیهات و  در 
را  ات  نیز مطلبي  و  نداریمنباید گفت  اق دیدم(  کافي  براي آن شواهد  یعني مطمئن  که  ؛ 

گوییم و . اصل کفایت )کمیت(: در هر مورد تا حد متعادل و متناسبي سخن مينیستیم
ال وجواب به هم  باشد. سؤ  مربوط  دهیم. اصل ربط: سخن باید به موضوع اطلاعات مي

باشد. اصل رعایت    ناظر  مرتبط است و لذا حاشیه رفتن و حشو شاید به قصد خاصي 
عرف و روش: سخن باید مختصر و منظم و روشن باشد و لذا در موارد ایهام و چند  

 (. 50:  1399شمیسا، رود )پهلو سخن گفتن، ذهن مخاطب به سمت اغراض ثانویه مي
گانه مشارکت کلامي، همیشه و در تمام مکالمات رعایت  از نظر گرایس اصول چهار

ننمي اصل  پنج  او  نظر  از  قواعد چهارشود.  دارقض  وجود  نیز  یا  گانه  مانع  که  مخل  د 
بررسي  شوگیري همکاري کلامي ميشکل به  دارد  این تحقیق قصد  بر همین اساس  د. 

ها در راهند«  اصول همکاري گرایس در کتاب »اسب چوبي« از الهام فلاح و کتاب »مرده
چهار اصول  از  استفاده  با  که  است  این  پي  در  تحقیق  این  بپردازد.  امیري  گانه  ناتاشا 

هاي اصول همکاري و یا نقض این اصول را  گرایس این دو کتاب را بررسي کند و جنبه
پاره همگفتدر  کند.  مشخص  آن  این  هاي  به  پاسخ  دنبال  به  تحقیق  این  چنین 
هاي این  گفتهاست که کدام یک از اصول گرایس در تعاملات گفتاري در پارهپرسش

کتاب شده  دو  رعایت  کدام    بیشتر  است.و  گرفته  قرار  نقض  مورد  کدام    اصل 
اند  هاي داستان  بیشتر از بقیه اصول همکاري گرایس را رعایت یا نقض کردهشخصیت

و چرا؟ عملکرد اصول چهارگانه گرایس و نقض این اصول در هر دو رمان بیانگر چه  
جهان و  ایدئولوژي  چه  اصول  این  نقض  یا  رعایت  است؟  ضمني  را  بیني معاني  اي 

 کند؟ بازنمایي مي

 تحقیق    و روشضرورت  1ـ1
رمان   دو  انتقادي  تحلیل  به  زبان  کاربردشناسي  از  استفاده  با  دارد  قصد  پژوهش  این 

مي گفتمان  تحلیل  از  استفاده  با  بپردازد.  تجزیه،  معاصر  به  انضمامي،  توان  تحلیل 
شناختي متن و کاربرد زبان در تعاملات اجتماعي پرداخت.  با استفاده از ابزارهاي  زبان
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پاره گفتهایشان  معني است و    که مطالعه  -علم کاربردشناسي   از  با تحلیل منظور افراد 
کلام خود را با    ،سروکار دارد و مستلزم توجه به این نکته است که چگونه سخنگویان

و   زمان  مکان،  مخاطب،  گرفتن  نظر  مي  ،حاکم  اوضاعدر  نوعي  سازماندهي  به  و  کنند 
نیز هست بافتي  ادبي    -بررسي  تحلیل دو متن  بررسي و  با روش کیفي و کمي در پي 

هاي  برههکه هر کدام نوعي تعاملات اجتماعي و فرهنگي خاصي را در  معاصر هستیم  
مي نشان  مختلف  متون  نویسنده  د.دهزماني  این  از  کدام  هر  جهان  ،در  و نوعي  بیني 

  ي رمان به نمایش گذاشته است که ها هاي شخصیتگفتبندي از مفاهیم را در پارهمقوله
 . دشوميهاي هردو بررسي  گفتپاره  ،با استفاده از ابزارهاي گرایس

 پیشینه تحقیق   1-2
ناتاشا امیري تاکنون    ها در راهندمردهاز الهام فلاح و    اسب چوبيو رمان  در ارتباط با د

پژوهشپژو بیشتر  است.  نشده  انجام  ادبيهشي  و غیر  ادبي  آثار  در  گرایس  با اصول   ها 
( در تحقیقي با عنوان »بررسي اصول  1400خلج آبادي فراهاني )  براي مثال   است؛  مرتبط

از بهرام بیضایي« به این    میردپهلوان اکبر ميهمکاري گرایس و نقض آن در نمایشنامه  
رسیده شخصیت  است  نتیجه  و  که  نکرده  تخطي  گرایس  اصول  از  داستان  مثبت  هاي 

بارشخصیت منافع شخصي خود  به  براي رسیدن  نمایشنامه  ها دروغ گفته و هاي منفي 
( نیز در »نقش تخطي از اصول  1392اند. خیر آبادي )اصل کیفیت گرایس را نقض کرده
که    هایيکه ساختار زباني لطیفه ي ایراني« بیان کردهها گرایس در ایجاد نسل جدید لطیفه

یافته رواج  ایراني  و سایتهاي  لطیفه  در فضاي مجازي  نه پ« موسوم شده  به  هاي »پ 
ميکه  است   طنز  موقعیت  ایجاد  باعث  ارتباط  و  کمیت  اصول  نقض  دلیل  شود.  به 

از لطیفه1396)  مقداري و دیگران به  ( در مقالۀ »تحلیل نسل جدید  هاي رفاقتي موسوم 
مکالمه اصول  چهارچوب  در  شما...«  ما...  رسیده  »آقا  نتیجه  این  به  کهگرایس«  در    اند 

ل  گونه  این  از  بطیفهبسیاري  گرایس  همکاري  اصول  نقض  و  ها  کیفیت  اصل  دو  ویژه 
 ( ایجاد موقعیت طنز شده است. کشور دوست  »بررسي اصول  1392ارتباط، سبب  ( در 

داستان   در  شاهنامهگرایس  در  آسیاوش  د  ورده«  از  بیشتر  گرایس  روش  اصل  ر  گ یکه 
اللهي و دیگران )  پیکره داستان سیاوش نقض شده است  اصول در ( در 1395یا حبیب 

مقالۀ »تفاوت تعبیر در آیات مشابه قرآن کریم برپایه تخطي از اصول همکاري گرایس«  
ي، رعایت نظم و پرهیز از ابهام  گویاند که اصل شیوه بیان بر ایجازبه این نتیجه رسیده
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د. در قرآن کریم در موارد متعدد از این اصول براي بیان مفاهیم ضمني نظیر  کنميکید  تأ
(  1390، کنایه و استعاره استفاده شده است. دادخواه تهراني و محمودي بختیاري )تأکید

در   گرایس  همکاري  اصول  کارکرد  رهگذر  از  فمنیسم  »بازتاب  عنوان  با  تحقیقي  در 
نتیجه رسیده این  به  زنان«  از قواعد شناختي  نمایشنامه سالار  استفاده  با  نویسنده  اند که 

شخصیت است  توانسته  عزیزي  زبان  دهد.  نشان  موقعیت  هر  در  را  طلب  برتري  هاي 
( در تحقیقي با عنوان »نقش زبان در بازجویي بر مبناي اصول همکاري گرایس«  1389)
مؤلفهب تمام  که  است  رسیده  نتیجه  این  مؤه  از جمله  گونه  ها  گویش،  مانند  لفه کلامي 

تواند بر روند بازجویي  شتار(، اصول مختلف زباني مياجتماعي، سبک زنان )گفتار و نو
 ثیر بگذارد.تأ

مهدينعمت و  )زاده  تحقیق1395زاده  در  کار  ي (  به  »میزان  عنوان  اصول  با  گیري 
اند که دانش آموزان پایه  آموزان پایه هشتم« به این نتیجه رسیدهگرایس در انشاي دانش

 کنند. رعایت مي اصل کمیت، اصل ارتباط و اصل حالتهشتم، این اصول را به ترتیب 
( نیز در »نقش نقض اصول گرایس در ساخت کاریکلماتور«  1396صرامي و غیوري )

اند که اگر نویسنده، کاریکلماتور را به صورت مبهم و داراي ایهام  به این نتیجه رسیده
تواند از بجا و  چرا که خواننده نمي  ؛خلق کند به عمد اصل ارتباط را نقض کرده است

شده ارائه  اطلاعات  بودن  دقیقي   درست  ده  ارزشیابي  زابليانجام  همکاران  د.  و  زاده 
بررسي معاني ضمني دو خبر مشابه   »اصل همکاري گرایس در متون خبري،( در  1391)

اند که در بررسي این دو خبر از  در ارتباط با اصل همکاري گرایس« به این نتیجه رسیده
تقال معنا و  هاي زباني به کار گرفته شده براي انیت بي بي سي، بیش از هر چیز صورت سا

( در »نقش تغییر موضوع و نقض  1394مني و عزیزي )مؤکند.  ها جلب توجه ميمانور آن
بازجویي در  متهم  توسط  و  گرایس  بزرگ«  اصول  تهران  آگاهي  در  موردي  مطالعه  ها 

کردهنتیجه بازجویيگیري  بررسي  که  مياند  نشان  گرایس  ها  همکاري  اصول  که  دهد 
 دهد.  این کار را با نقص راهبرد ربط انجام ميشود و متهم توسط متهم اغلب نقض مي

 ها رمان وایت. ر2
داستان   مردياسب چوبي  روایت  کلان  اقتصادي  و جرم  ورشکستگي  محبي   با  نام    به 

اصلي داستان، یعني همسرش و همه آدمهاي    شود که آتش آن دامن شخصیتشروع مي
 افروزد. جدال را میان دو نسل برميگیرد. این فروپاشي کلان مالي آتش  ش را ميزندگی
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شخصیت زن داستان که حالا خود صاحب فرزند پسري به نام کیاشا و زندگي مستقلي  
تن دادن به سنتاست و مادرش،   هاي زنانه و جهان ترسیم شده از  دو نسلي که بر سر 

تاز  زند، زني که یکهسوي جامعه ایراني در حال جدال هستند. جدالي که مادر رقم مي
بوده است.   او  دنیاي زنانه  ویراني دختر، همواره کنترلگر  این  تا پیش از  میدان است و 

اي  هایي که براي بیرون آوردن همسرش از مخمصهشخصیت زن داستان در بین ماجرا
افتاده است و درگیري آن  با مادرش تجربه ميکه در  را    ،کندهایي که  هویت مستقلش 

 . واجش به فراموشي سپرده شده بودها بعد از ازدکه سالکند  پیدا مي
راهندمردهکتاب   در  زنان خانواده  ،ها  معاصر  زندگي  ایران  در  دهه  را طي شش  اي 

کند. این خي و سیاسي روایت ميهاي تاریدر بستر رویداد  1390تا    1332یعني از سال  
شده متولد  ایران  شمال  در  مانند   اند؛زنها  وقایعي  تاثیرات  هشت    اما  و  بیست  کودتاي 

گذرانند و پایشان به  هاي توسعه دوران پهلوي، انقلاب و جنگ را از سر ميمرداد، سیاست
مي باز  جهان  مختلف  آغاز  نقاط  مرداد  هشت  و  بیست  کودتاي  بستر  در  داستان  شود. 

گي  رنهایشان در خانه شیرواني سرخبانو که با دخترکوج آقا و شاه    و خانوادهشود  مي
ه شیرواني  شود. خاندر شبي که آب دریاي خزر بالا آمده دچار تغییر مي  کنندزندگي مي
این خانواده    سرخرنگ و خاطرات  زندگي  پردر  این خانوارنگي  نقش  زندگي  دارد.  ده 

اینروزمره تا  دارند  بیست و هشتاي    مسیر زندگي همه   1332مرداد سال    که کودتاي 
مي تغییر  را  خانواده  کاعضاي  اجتماعي  و  سیاسي  وقایع  را  دهد.  ایران  معاصر  تاریخ  ه 

هاي آن و در زندگي تک تک شخصیت  است  ، با داستان این رمان گره خوردهشکل داده
ها در این بستر تاریخي شکل  گذارد و سیر تغییر شخصیتي آن ثیرات خود را به جاي ميتأ

 گیرد.مي

 اسب چوبی . بررسی اصول همکاری گرایس در کتاب 3
 نقض اصل کمیت  3-1
اربرد زبان در ارتباط میان انسانهاست. براساس  درباره چگونگي ک   در واقع  گرایس  هنظری

انسان  بین  زباني  تعاملهاي  در  نظریه  روند  برخي  ها  این  پیشبرد  براي  مشترک  فرضیات 
از    گفتگو ظاهرا  که  دارد  است  اي  پارهوجود  گرفته  نشات  عقلاني  و ملاحظات 

ثر زبان در مکالمات با هدف همکاري بیشتر بین طرفین گفتگو  کاربرد مؤدستورالعمل  
مي دستورالعملشود.  تلقي  این  قالب  در  عنوان    هاگرایس  تحت  بنیادي  اصل  چهار 
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به وجود    نامدل تعاون ميوي اص   را  آنچه   کند که همگيگفتگو معرفي ميهاي  راهکار
کنندگان سهم خود را در هر مرحله از  آورند. اصل تعاون به این معناست که شرکتمي

کنند  مياند بر حسب موقعیت ادا  مناسب با هدف یا جهتي که در آن قرار گرفته  ،مکالمه
مکالمه  (.  44:  1975گرایس،  ) از  فرد  سهم  باید  گفتگو  در  گرایس  کمیت  اصل  براساس 

(. در هر مورد 398:  1391لاینز،  مناسب باشد و کمتر یا بیشتر از حد نیاز اطلاعات ندهد )
 (. 50: 1399شمیسا، ) تناسبي سخن گفته و اطلاعات داده شودتا حد متعادل و م

هاي کتاب، نقض اصل کمیت نمود پیدا کرده  گفتمورد از پاره  133طور کلي در  به  
تفکیک    به  زنان و    55است که  آن توسط  از  مورد توسط مردان نقض شده    78مورد 

داستان   مرد  توسط شخصیت  غالبا  این اصل  نقض  گرفتهاست.  نشاندهنده   صورت    که 
گفتگوها اغلب به  در طول    اجتماعي فرد در طول داستان است.  نمایي و جایگاهقدرت

سؤ پاسخ  طولاني  ميا شکل  داده  نشاندهندهلات  نوعي  به  که  از    شود  فرد  رفتن  طفره 
هم است.  ندادن  مناسب  و جواب  نظر  مورد  داستان  موضوع  در  اصل  این  نقض  چنین 

کاري، تحقیر و توهین کردن به شخصیت زن و در پنهان  اي مانند حاکي از معاني ضمني
 نظر نگرفتن جایگاه و موقعیت اجتماعي او است.  

گناه. شه؟« ـ گفت: »کار نشد نداره. اونم آدم بي گفتم: »راه نجاتي هست؟ آزاد مي  ـ
آدمي مثل جناب محبي بعیده با علم و اختیار مرتکب جرم شده باشن. باید اصل مطلب  

(. این جمله در 29:  1401فلاح ،  رو از زیر زبون وارد کننده و صاحب کالا بیرون کشید« )
 معناي ثانویه به شکل طفره رفتن از جواب واضح و روشن به کار رفته است.

مرد گفت: » گیرم که یه اسم بگم شما که اونقدر احمق نیستین که فکر کنین من  یا  
(. این جمله نیز  108:  1401همان،  فقط یه اسم دارم یا چیزي که گفتم اسم واقعیمه. ها؟« )

 در معناي ثانویه براي تحقیر مخاطب به کار رفته است. 
گفتگوها از  به    در قسمتي  داستان  مادر شخصیت زن  توسط  نقض اصل کمیت  نیز 

تن  به ازدواج    کردن زندگي دخترش و زناني که  خورد که اغلب براي توجیهچشم مي
، بلکه شخصیت  ک کننده نیستکند که نه تنها کمهاي طولاني را عنوان مياند مثال داده

نقض اصل کمیت توسط    البته باید توجه کرد  دهد.زنان را وابسته به مردان نیز نشان مي
گفتگویي که قصد توجیه  براي مثال در    ؛شودزن داستان هم به شکل کمرنگي دیده مي

  هاي طولاني براي توصیف وضعیت خود ملهش با محبي )همسرش( را دارد از جزندگی
یم که تمامي  شومتوجه مي  ،رویمکند؛ اما هر چقدر در طول داستان پیش مياستفاده مي
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دروغ جملات  دیدهآن  آسیب  مشترک  زندگي  باور  براي  که  بوده  خود  هایي  به  اش 
 قبولانده است. 

ـ گفتم: »محبي مرد بدي نیست. نه هیولاست، نه ابوبکر البغدادي و نه ابن مرجانه.  
تو فکر کن هر چي زن تو دنیاست تب کنه براي همچین مردي. ویترین خوبي داره....« 

مشترک  120:  1401همان،  ) زندگي  کردن  توجیه  براي  ثانویه  معناي  در  جمله  این   .)
 . که زن در حال تجربه آن است  کار رفتهبه  مانيانابس

ت رو باید بریزي دور و  اي؟ اداهاي روشنفکریینم نفهمیدهـ مامان گفت: » هنوز هم
خوري و خوب خوره بهت و خوب ميشیني و باد کولر ميبفهمي وقتي توي خونه مي

 (. 120:  1401همان، گردي....« )پوشي و گل ميمي
ذهن   بر  حاکم  مردسالاري  نظام  نمایانگر  و  تحقیر  ثانویه  معناي  در  جمله  این 

 شخصیت مادر داستان است.
»اولا  گفت:  سرم  پشت  از  صفات  مي  ـ  حرف  من  ثانیا  با  نبر.  بالا  رو  صدات  زني 

مي من  از  رو  بار  کثافتکاریه.  ته  خودش  تحویل  محبي  دیگه  یکي  طویله  توي  گرفت 
:  1401همان،  گفت بار گیر کرده. ارزیاب دبه کرده. درب خروج گیر دادن...« ) داد. ميمي

معنا129 در  جمله  این  سؤ(.  زیر  و  زن  شخصیت  تحقیر  ثانویه  موقعیت  ي  بردن  ال 
گفت: »از محبي هیچي. محبي من رو فروخت به یکي دیگه که اون تو   اجتماعي اوست.

افتاده و وجودش رو نداره بگه کانتینر اول و دوم رو به کي و کجا تحویل داده. حتي  
 (. 130: 1401همان،  مرد نیست اسم من رو بیاره...« )
اي؟  اي پاي یه معامله؟ تنهایي توي جاده رانندگي کردهادامه داد: »اصلا تا حالا رفته

آدم خریده گردنه گدوک  مثلا  مه؟  و  باشه  دادهمثلا شب  بياي رشوه  سي  بياي؟ اصلا 
مي )نگاه  به 131:  1401همان، کني؟...«  توهین  و  تحقیر  ثانویه  معناي  در  جمله  دو  این   .)

 .ستشخصیت زن داستان به کار رفته ا

 نقض اصل کیفیت    2-3
 آنچه  صادقانه باشد؛ فردي در نوبت صحبت خود، مشارکتبراساس اصل کیفیت، باید 

مي نگوید؛داند  را  است  نادرست  و  مدرک    دروغ  برایش  آنچه  و  کند  مستدل صحبت 
نیاورد ) زبان  به  ندارد  در  (.  399:  1391لاینز،  کافي  پاره  67به طور کلي  از  هاي  گفتمورد 

مورد از آن توسط زنان و 28خورد که به تفکیک  نقض اصل کیفیت به چشم مي  ،کتاب
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ها شخصیت مرد )صفات( مسائلي را  گفتدر پارهمورد توسط مردان نقض شده است.    39
داستان مطرح مي )محبي( شوهر شخصیت زن  کافي  در مورد  و مدارک  که دلایل  کند 

له در داستان به شکل غالب براي  از این مسئ   که  باید توجه کرد.  آن نیست  براي اثبات
ز  تحقیر و کوچک شمردن محبي استفاده شده است. نقض این اصل در موارد دیگر نی 

در گفتگوها و اتفاقات پیش    له و محق دانستن گویندهبراي بیان اغراق، بزرگ کردن مسئ
ب ميآمده  دیده  کخوبي  اصل  نقض  کلي  طور  به  در  شود.  مرد  شخصیت  توسط  یفیت 

 ه است.  گفتها انجام شدپاره
قسمت زن  در  شخصیت  مادر  توسط  اصل  این  نقض  شاهد  هم  کتاب  دیگر  هاي 

هاي خودش و تحمیل زندگي زناشویي که  ستیم که براي به کرسي نشاندن حرف داستان ه
درست نیست و مدرک کافي    کند کههایي را مطرح ميادعا  ،برددخترش از آن رنج مي

با القاي ترس مانع از طلاق گرفتن دخترش    شودبراي آنها نیست و به نوعي سعي مي
صحبت میان  از  ميبشود.  مادر  شخصیت  ضمنيهاي  معني  به  فرهنگ    سلطه   توان 

برد؛مردسالارا پي  او  بر ذهن  مثال    نه  به  صفات گفت: »محبي خودش رو ميبراي  زنه 
هاي روزگاره. تو  پدرموش مردگي. خصلتشه. تو خونه اینجوري نیست، نه؟ از اون بي

خانوم.   نکنین  باور  ولي  گزنه.  برگ  بچه  و  زن  و  دستي  زیر  براي  گله،  برگ  مثل  کار 
(.  اصل کیفیت در  109:  1401فلاح،  )محبي، اون موقع که براي ترخیص سه تا محموله...«  

گفت: »دیروز که تو رو دیدم با خودم    اینجا براي بیان تحقیر و توهین نقض شده است.
مي سرتاپاش  از  کرده؟  گناهي  چه  بیچاره  این  تا  گفتم  هزار  از  یکي  از  حتي  که  باره 

این جمله نیز نقض اصل کیفیت براي  (. در 131:  1401همان، )خباثت محبي خبر نداره....« 
نه است. گفت: »تا حالا محبي  ا نظام مردسالار  انگر معني ضمني سلطهایجاد ترس و نمای 

عکس جاسازي اسمیرنوف رو تو کانتینر اکسسوري آشپزخونه نشونت داده؟ بهت گفته  
(. نقض این اصل  132:  1401همان،  )براي کیا پورشه پانامرا و مازراتي ترخیص کرده؟..«  

این   موقعیت  پارهدر  تحقیر  و  داستان  زن  شخصیت  شمردن  کوچک  هدف  با  گفت 
اجتماعي او استفاده شده است. گفت: »مردایي مثل محبي همونایي هستن که نون رو نه  

به کسي بخوره، آخرش هم میذارن بگنده که سگ خور  خورن نه ميخودشون مي دن 
(. عدم رعایت اصل کیفیت  133:  1401همان،  )ده.«  بشه. همین بهشون اعتماد به نفس مي

مامان گفت: »اگه مرگ    یا  این جمله نیز سبب تحقیر شخصیت زن داستان شده است در  
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خواي برو خودت رو خلاص کن. اگه نه مثل بچه آدم بشین زندگیت رو بکن. مردم مي
.« زنن..ین طرف و اون طرف سگ دو ميدارن تو این واحسرتا براي یه لقمه نون ساده ا

مرد  هم  (.254:  1401همان،  ) شخصیت  به  توهین  و  تحقیر  معناي  جمله،  این  در  چنین 
 داستان با نقض این اصل قابل مشاهده است.  

 نقض اصل رابط   3ـ3
هاي مناسب با موضوع بزنند و از پرداختن به  گفتگو باید حرف طرفین    ،طبق اصل رابط

هاي  گفتمورد از پاره  43کلي در    به طور  (.400:  1391لاینز،  مورد پرهیز کنند )مباحث بي
تفکیک    به  پیدا کرده است که  نمود  رابط  آن توسط    8این کتاب نقض اصل  از  مورد 

و   نقض شده است.    35زنان  مردان  توسط  پارهمورد  در  ها، شخصیتگفتدر  رمان  هاي 
لبا  دهند. این کار غاال ميهاي یکدیگر به طور کلي جوابهاي نامرتبط با سؤپرسشپاسخ  

تکرار شده است که براي طفره   گفتگوهادر طول  از جانب شخصیت مرد داستان بارها  
در که در جریان است؛    به کار رفته  رفتن از دادن جواب مناسب و منحرف کردن بحثي

ات  موردي نیز به قصد تهدید طرف مقابل و متوقف کردن او از پیشروي کردن در مکالم
فرد پرسش کننده و نمایش قدرت  نادیده گرفتن    شود. این ساختار نشاندهندهدیده مي

ه اصل موضوع و پي بردن به  درمواردي هم توسط شخصیت زن براي رسیدن ب  است؛
   به عنوان نمونه: وگو به کار رفته است؛نتیجه گفت

(. این 23:  1401فلاح،  )گفتم : »این کدوم حسابه؟« گفت: »چیز زیادي توش نیست.«  
زن   شخصیت  پرسش  دادن  جلوه  اهمیت  بي  و  بحث  از  رفتن  طفره  نمایانگر  جمله 

یا است  کار    داستان  زبده  وکلاي  اون  از  شما  بودم  »شنیده  خب  گفت:  البته  بلدین. 
ن براي شما. راستي  که ابوي و اخوي شما هم خوب جاده رو صاف کردهمسبوقیم به این

(. گوینده با نقض اصل ربط در  109:  1401همان،  )از اون پرونده مالي دوست عزیزمون..«  
پرسیدم: »براي چي خواستین من    ي ضمني تهدید را منتقل کرده است.معنا  ،این جمله

 رو ببینین؟ شما آقاي صفات نیستین درسته؟«  
برنگردون«   رو  »سرت  گفت:  نیز   ( 129:  1401همان،  )با خونسردي  بخش  این  در   یا 

تهدید و تحقیر شخصیت زن داستان است. صدایي از    نشاندهنده  عدم رعایت اصل ربط
گفتم: »براي این منو خواستین  پشت سرم پرسید: » عاشق محبي بودي که زنش شدي؟«  

این جمله براي منحرف کردن موضوع از  (. نقض این اصل در  129:  1401همان،  )جا«  این
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گفتم: »پس به   صیت زن داستان به کار رفته است.روند اصلي آن و نادیده گرفتن شخ 
براي ختم  و خرما  دنبال حلوا  برم  تهران مستقیم  برگشتم  که  من  نیست  بهتر  نظر شما 
محبي؟« گفت: »دیروز که تو رو دیدم با خودم گفتم این بیچاره چه گناهي کرده؟ از سر  

باره که حتي از یکي از هزار تا خباثت محبي خبر نداره. وقتي رفتین به فیلم  تا پاش مي
معناي تحقیر و توهین به شخصیت زن داستان  (.  131:  1401همان،  )دوربین نگاه کردم...«  

 در این جملات نیز با نقض اصل ربط منتقل شده است.  

 نقض اصل شیوه    3-4
نباید    و  هاي ما باید نظم داشته باشند؛ باید قابل درک،فتهشیوه بیان گ  ،طبق اصل شرایط

( باشند  در    (. 44:  1382صفوي،  مبهم  کلي  طور  پاره  36به  از  کتابگفتمورد  نقض    ،هاي 
مورد    26مورد از آن توسط زنان و    10  نمود پیدا کرده است که به تفکیک  اصل شیوه

است.   شده  نقض  مردان  پارهتوسط  )صفات(  گفتدر  مرد  شخصیت  شده  بررسي  هاي 
گونه ابهام  شکل  به  را  ميجملاتش  بیان  بي  کنداي  بیانگر  در  که  مخاطبش  به  توجهي 

گفتهایي  خورد؛ اما در پارههایش به چشم نمي طي در پاسخو نظم و رب  بافت گفتگو است
ردیابي    قابل  گفتگونوعي نظم براي رسیدن به نتیجه و هدف    که شخصیت زن بیان کرده

قدرت نمایي شخصیت مرد در مکالمات است. در   است که در شماي کلي نشاندهنده
از   کوتاهي  ابهام    گفتگوها،قسمت  شکل  به  را  داستان  زن  شخصیت  مادر  جملات 

به دخترش در مورد زندگي  او    کنیم که نمایانگر کنایهاهده مياي خطاب به زن مشگونه
ش از دست برود او دهد که اگر زندگیخترش هشدار ميبه نوعي به د  زناشوییش است؛

وقت  ام. هیچبه عنوان نمونه گفت: »من هیچ وقت به پدرت خیانت نکرده  ؛مقصر است
با    اش بالاي سرم نباشهم سایهواستههیچ وقت حتي یک لحظه نخ  .امبهش دروغ نگفته

ینده با نقض اصل  در این جمله، گو  (.36:  1401فلاح ،  )  همه فقر و نداري اوایل زندگي«
یاشیوه   هویت  و  زنان  بودن  سلطه  تحت  ضمني  معناي  در  و  ترس  ایجاد  آنان  به  فتن 

یا  است  پرداخته  مردان  گف  توسط  ميآرام  محبي چي  »از جون  »از    خواین؟«تم:  گفت: 
ن اون تو افتاده و وجودش رو  ي من رو فروخت به یکي دیگه که ال محبي هیچي. محب

نداره بگه کانتینر اول و دوم رو به کي و کجا تحویل داده. حتي مرد نیست اسم من رو  
این جمله نیز رعایت  (. در  130: 1401همان، ) دونه بدجور براش نقشه کشیدم....«  بیاره. مي

  ع اصلي و تغییر دادن جهت بحث است نمایانگر طفره رفتن از موضوو  نشدن نظم گفتگ
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این گفت  یا تا  جا؟ حرفایي که دیروز زدین..« صداي پشت  م: »براي چي من رو کشیدین 
خواستم بکشمش بیرون بره نفس هموني رو بگیره که بهش یاد  سرم گفت: »تا دیروز مي

داده من رو دور بزنه. آدم پستیه این محبي شما. براي نفع و نجات خودش، پاش برسه  
  توجهي کردن و ابهام ینده با بياین جملات گو(. در  130:  1401همان،  )کشه«  آدم هم مي

کرده نقض  را  شیوه  اصل  سخن  نقض  در  این  کننده  که  ضمني    القا  و معني  توهین 
 است. نمایي مرد در گفتگوقدرت

 گانه گرایس در کتاب اسب چوبي . نقض اصول چهار1جدول

 
 گانه گرایس به تفکیک جنسیت . نقض اصول چهار1نمودار

چهار  نبنابرای اصول  که  داشت  نظر  در  باید  گرایس،  نظریه  مشارکت  براساس  گانه 
تمام   در  و  همیشه  نمي  گفتگوهاکلامي،  رعایت  از  دقیقا  یکي  مواقع،  بیشتر  در  و  شود 

چهار اصول  نمونه  چند  یا  یک  از  گفتگو  شیوه  طرفین  و  ارتباط  کیفیت،  کمیت،  گانه، 
هاي کتاب  گفتبا توجه به اینکه تعداد پارهاسب چوبي  کند. در بررسي کتاب  تخلف مي

درصد نقض اصول گرایس بر اساس این تعداد    دادمورد را به خود اختصاص مي  1466
به   پاره  80دست آوردیم. در  را  به  گفتدرصد  توجه  با  ها این شیوه نقض نشده بود؛ اما 

  178مورد توسط زنان و    101که    ،هاي کتابگفتمورد از پاره  279ین اصول در  نقض ا
هاي  توان به این نتیجه رسید که شخصیتمي  ،مورد آن توسط مردان اتفاق افتاده است

 درصد  مرد  درصد  زن درصد  تعداد  گرایس  گانهاصول چهار 
 59% 78 41% 55 10% 133 نقض اصل کمیت 
 58% 39 42% 28 4% 67 نقض اصل کیفیت

 81% 35 19% 8 3% 43 نقض اصل رابط 
 72% 26 28% 10 2% 36 نقض اصل شیوه 

 52% 622 48% 565 81% 1187 عدم نقض این اصول 
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راحتي از صحبت کردن واضح و بدون ابهام  داستان که در جایگاه قدرت هستند ب  مرد
عدم ایجاد  هایشان را به دور از کنایه بیان کنند.  روند و حاضر نیستند صحبتطفره مي

ارتباط به صورت مستقیم میان شخصیت زن و مرد، نقض اصول ارتباطي از جانب مرد،  
نشانگر بي اهمیت بودن جایگاه شخصیت زن در ارتباط است. شخصیت مرد با استفاده  

ارتباط صریح ایجاد  به  نیازي  از قدرت خود  نقص اصول همکاري    چندان  با  و  ندارد 
ضمني معاني  انتقال  پي  در  تداعي  مدام  زن  ذهن  در  را  منفي  معنایي  بار  که  است  اي 

گفتگوکند.  مي و  پرسشي  جملات  استفاده  نوع  داستان  مرد  شخصیت  توسط  که  هایي 
با پرس  به طور کلي  پارهشده است  بیشتر  در  نیست و  ها  گفتش شخصیت زن هماهنگ 

مي منعکس  را  گرفتن  نادیده  ت نوعي  گرایس  اصول  نقض  هم  مواردي  در  وسط  کند. 
وسیعش را بر زندگي شخصیت زن به   که به نوعي سلطه  شودشخصیت مادر دیده مي

یگاه قدرت و نقض اصول  به طور کلي با جااي که  توان مشاهده کرد به گونهوضوح مي
 شود. گرایس ارتباط مستقیمي دیده مي گانهچهار

 ها در راهندمرده . بررسی اصول همکاری گرایس در کتاب 4
 نقض اصل کمیت   1-4

میزان سخن    نکردن  رعایت   ،کند در هر فرایند گفتگو( اشاره مي398:  1391چنانکه لاینز )
تفریط در سخن مي  افراط و  ایجاد معاني ضمني خاصي  هر فرد و حضور  تواند سبب 

هاي کتاب نقض اصل کمیت نمود پیدا کرده  گفتمورد از پاره  108طور کلي در  به  شود.  
تفکیک    به  زنان و    54است که  آن توسط  از  مورد توسط مردان نقض شده    54مورد 

هایشان  هاي زن و مرد داستان در گفتگوهایشان، حرف، شخصیتاست. در جملات کتاب
اند و یا و براي فرار کردن از موقعیتي که در آن قرار گرفته  کنندميرا گاهي نصفه رها  

مخاطب به  بیشتر  توضیح  آنچه ندادن  از  کمتر  کرده  ،  صحبت  همباید  گاهي  و  از    اند 
کرده  ايجملات طولاني استفاده  مخاطبشان  پرسش  نداشته در جواب  که ضرورتي    اند 

مي  است تنها  مورخواستهو  موضوع  یا  و  بنشانند  کرسي  به  را  حرفشان  را  اند  بحث  د 
کنند. توجیه  را  حرفهایشان  یا  بدهند  جلوه  داستانشخصیت  بزرگ  زن  در    ،هاي  که 

دارند قرار  دیگر  زنان  به  نسبت  بهتري  اجتماعي  کشیدن  موقعیت  رخ  به  براي  گاهي   ،
نیاز  مخاطب به شنیدنش    ، حرفهایشان را بیش از آنچه برندي که در آن به سر ميوضع



 
مه

لنا
ص

ف
  

ي
شها

وه
پژ

بي
اد

 
ال

س
 

22، 
ره

ما
ش

 
90 ، 

ان
ست

زم
 

14
04

 
 

 ها... مردهاز الهام فلاح و رمان  اسب چوبی بررسی اصول همکاری گرایس و نقض آن در رمان             

 
 

 

23 

       

 
 

 
 

  

مي  ،دارد نشانهطولاني  کوتاه  پاسخ  هم  مواردي  در  گرفتن  کنند.  نادیده  و  تحقیر  از  اي 
شخصیت موقعیتي  و  اجتماعي  جایگاه  با  که  دارد  را  مقابلشان  در طرف  داستان  هاي 

   به عنوان نمونه: ؛ارتباط است
بي ندارم  کله»غیرت  این  )آبرویي  رو..«  کو10:  1394امیري،  خوس  سخن  (.  تاهي 

در آن  ندادن  ادامه  و  که  گوینده  است  کمیت شده  اصل  نقض  بیانگر    این جمله سبب 
:  1394همان،  فهمه چرا مجبور شدم که...« )شه مي»بزرگ  ا ی   معناي تحقیر و توهین است

شخصیت  (. عدم رعایت اصل کیفیت در این جمله نیز براي پنهان کردن قصد واقعي  11
است.   رفته  کار  به  فداتداستان  مادرم»آره  بودن،  ندیده  فرنگ  شهر  مردم  سینما    شم 

)مي کشیدن    (30:  1394همان،  رفت«  رخ  به  و  خودنمایي  ضمني  معني  جمله  این  در  یا 
رید درست زماني  »مستحض   رد.خوموقعیت اجتماعي از خلال نقض کیمیت به چشم مي

آماده مي ترک صحنه  براي  تماشاگراني حیرتکه  نقش  کردیم. یک  شدیم  بازي  را  زده 
ب لازم  دلایل  مهم سیاسي  ميتصمیم  فراهم  را  اقدامي  هر  )راي  (. 37:  1394همان،  سازد« 

 معناي ضمنينه با اطناب در سخن و نقض اصل کمیت در پي انتقال  دراین نموگوینده  
»بي انصاف نباش! وقتي دیدي زیر بار اعتراف    یا  براي بزرگ جلوه دادن موقعیت است

نمي داشتنت  دوست  آنبه  کردي.روم  التماس  نفهمي  .قدر  که  باشي  احمق  باید  اما   .
یا در اینجا این نقض  (  51:  1394مان،  ه)شود«  واقعیت با دل خوش کردن تو عوض نمي

ها از جنگ رواني کودتاي بیست  »انگلیسي  براي توجیه کردن مخاطب به کار رفته است.
مي مرداد  هشت  ویروس  و  مستعد  ایراني  الفضلاي  فاضل  خوي  و  خلق  دونستن 

(. در این جمله نیز براي بزرگ جلوه دادن موقعیت  100:  1394همان،  )بلشویسم نیست«  
است. گفته شده  اجتماعي  و  که.  سیاسي  فقط گفت  (.  142:  1394همان،  ).«  .»پوراندخت 

اي پنهان کردن موضوع  بر  ، که به شکل پاسخ کوتاه استنقض اصل کمیت در این جمله 
 اش است. پشیمان شدن شخصیت داستان از گفتن جمله  آمده و نشاندهنده

 توي   شتباهي»یه جایي خوندم مرگ با اسیدي شدن مولکول ارتباط نزدیک داره، هر ا 
تأ بدن  آب  مولکولي  از دست  ثیر مينظم  رو  بیرون کردن ضایعات  قدرت  ذاره. سلول 

بازندهده ولي گردن سلول بغل دستي نميمي (.  167:  1394همان،  ) ها....«  ندازه بر خلاف 
براي    اي کهبه گونه  این جملات سبب نقض اصل شده است  ولاني دردادن اطلاعات ط

  یا  هایش به شکل طولاني بیان شده استاثبات اطلاعات شخصیت داستان و توجیه باور
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توني نتیجه بگیري اعتقاد به وجود  »دلیلي وجود نداره ابر واقعي بالا سرت باشه اما مي
بعد بهش   پیدا کنه  اعتقاد  به چیزي  با استدلال  نیست کسي  این طور  ابر خرافه است؟ 

بیاره«   این جملا271:  1394همان،  )ایمان  بزرگ(.  براي  این اصل  نقض  با  نیز  و  ت  نمایي 
  ثابت کردن استدلال شخصیت داستان در مورد اعتقاداتش به دیگران به کار رفته است. 

مي بازي  کساني  گاهي  رو  اصلي  نمي»نقش  تاریخ  توي  اسمشون  که  ولي  کنن  مونه 
کنن.مي عوض  رو  چیزا  خیلي  باز  .تونستن  رو  ایران  مرزاي  مقاومتي  هیچ  بي  شاید   .
جملات این    (. 343:  1394همان،  )ذاشتن«  کردن روي دشمن و اسمشو هم خیانت نميمي
براي بزرگنمایي شخصیت افراد مهم و تأثیر گذاري آنها در    نه با نقض اصل کمیت نمو

 سیاسي و اجتماعي به کار رفته است.  اوضاع

 نقض اصل کیفیت 2-4
فرد  نقض اصل کیفیت زماني رخ مي که   به گونهدهد  را  فرایند گفتگو    اي واقعیت  در 

  87شود. در رمان امیري،  منجر  به ایجاد معاني ضمني    تواندنکاري مي پنهان کند. این پنها
پاره در  کیفیت  اصل  نقض  ميگفتمورد  مشاهده  کتاب  این  زنان  د  شوهاي  سهم    51که 

نقض    ر که در توضیحات هم به آن اشاره شد،مورد است. همان طو  36مورد و مردان  
اتفاق مي زماني  که شخصیتاین اصل  کتابافتد  و   ،هاي  کافي  بدون مدرک  را  حرفي 

یکي    ن کنند که در متن کتاب شخصیت زني که به عنوان فالگیر، طالع و آیندهدرست بیا
که درستي آن    کنداستفاده مي  به شکل متعددي از جملاتي  کندها را بیان مياز شخصیت

هاي زن نسبت به طلسم و  شخصیت عامیانه   هايمشخص نیست و حتي در مواردي باور
زنان مشاهده کردمي  آشکارابینیم. مورد دیگري که  مي  جادو را شایعه،   ،توان در گفتار 

که نسبت    دشومطرح مي   موقعیت اجتماعي بالاتري  هایي است که به دلیلتهمت و کنایه
که در مورد فضاي    اشاره کرد  هایيتوان به نمونهبه زنان دیگر دارند. در مورد مردان مي

اجتم اتفاقات  و  از  سیاسي  بودن  مطمئن  بدون  است  وقوع  حال  در  جامعه  در  که  اعي 
تواند به دلیل  این مي  هایشان دارند؛زنند سعي در تأکید بر درستي گزارهحرفهایي که مي

بهره آن  از  اجتماعي  و  سیاسي  نظام  در  که  باشد  بالاتري  اجتماعي  در  موقعیت  مندند. 
توان به  مي  ،برندهاي داستان به کار ميطول داستان با استفاده از جملاتي که شخصیت

بي  ضمني  شخصیتمعاني  به  اعتمادي  اجتماعي  و  سیاسي  مسائل  در  داستان  هاي 
    هاي زن داستان پي برد.هاي خرافي و نادرست شخصیتیکدیگر، باور
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ون مدرک دقیق از موارد نقض اصل کیفیت است  اصرار بسیار بر درستي حرف بد
در است؛ج  که  شده  تکرار  بسیار  داستان  این جمله  ملات  مثال  بلا   براي  همین  »خود 

ت  توي  آب  )گرفته  ریخته«  مي10:  1394امیري،  نورمون  نشاندهنده(،  اطمینان    تواند 
گزاره از  داستان  بیان ميشخصیت  که  باشد  بيهایي  ارتباطکند  فرایند  در  مدرک  آنکه   ،

  ، »آدماي خوب رو بنداز توي موقعیت نکبتي   ثقي براي اثبات درستي سخن او باشد.مو
اعتماد    (. یا این جمله نشاندهنده20:  1394ان،  همشن ملیجک جوون« )ببین چه گرگي مي

»همون موقع که شاه بعد    .کندکه بیان مي  باشد  هایي به نفس و اطمینان شخص از گزاره
افتاد نیفتاد و تو بیشتر از عزل مصدق با ایروپلین به نوشهر پرواز کرد، اتفاقي که باید مي

(  23:  1394همان،  رو خراب کردي؟« )دونستي.. شایدم خودت بودي که نقشه  از همه مي
اجتماعي    نشاندهنده و  سیاسي  مسائل  در  مخاطب  به  فرد  اطمینان  عدم  ضمني  معناي 

 است. 
(.  74:  1394همان،  خوان به زنشون خیانت کنن« )خرن که ميـ »فقط مردایي هدیه مي

یت زن داستان به  براي ایجاد ترس و دلهره در شخص  نقض اصل کیفیت در این نمونه
طلبي  هذهني که متعلق به حزبي نباشد با جا  .»نبوغ تاب قید و بند ندارد..کار رفته است.  

نمي آدمانگیخته  ضعف  خاک  شود.  جنس  از  میهن  نیست.  نژاد  و  خون  به  منحصر  ها 
اثبات آن در این (. اصرار بر یک عقیده بي119:  1394همان،  نیست، از جنس بینش است« )

 جملات نمایانگر عقاید سفت و سخت سیاسي و اجتماعي شخصیت داستان است.  
مي فالگیر  جایي  یه    :گویددر  جونم.  بخواد  خودت  واسه  رو  تو  که  نیست  »کسي 

غیر ميمهمون  برات  اعتماد  مي.رسه.قابل  کشتي  لنگر  داري،  مسافرت  جایي  .بینم.   ..
بگیره.. رابطه  .نخواب که پهلوش رو آب  یه  س ولي شل شده، معلومه که طرفت  میخ 

با بزرگ  (. نقض263:  1394همان،  .« ).دیگه. این جملات  نمایي اطلاعات  اصل کیفیت در 
  بر از آینده رخ داده است یا اندک و نمایش توانایي و قدرت شخصیت زن داستان در خ

قانوني.. مالي، مشکل  داري، ضرر  اعصاب  بلهوسي، جنگ  اما  نیستي  پرواز  همه   .»بلند 
مي اگر  نجنگ،  ولي  خارجه  دستت  از  بالا  چي  گندي  یه  قبلا  تو  نجنگ.  ببري  خواي 

مایي اطلاعات  این جملات نیز نقض اصل با بزرگن  (. در265:  1394همان،  آوردي، نه؟« )
کاري  هایي براي قایم کردن داشته باشن، پنهون»فکر کنم هر دو چیز  کار رفته است.  به

راز و  سیاسته  مال لازمه  )  داري  نشاندهنده335:  1394همان،  عارفا«  عدم    (  ضمني  معناي 
مخاطب به  فرد  است.  اطمینان  اجتماعي  و  سیاسي  مسائل  دور   در  فلز  از  پلید  »ارواح 
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)مي جمل350:  1394همان،  شن«  این  عامیانه(.  و  خرافي  عقاید  بیانگر  زن    ه  شخصیت 
 داستان است. 

 نقض اصل رابط   4-3
  57هاي کتاب دیده شد که سهم زنان  گفتمورد نقض اصل رابط در پاره 114به طور کلي 

مردان   و  شخصیت  57مورد  است.  از  مورد  رفتن  طفره  براي  کتاب  مرد  و  زن  هاي 
احساسات   کردن  پنهان  خودنمایي،  مقابل،  طرف  گرفتن  نادیده  بحث،  مورد  موضوع 

هایي  ، جملات و عبارت خودشان و بي اهمیت جلوه دادن موضوعي که عنوان شده است
مي مطرح  کهرا  حرف  کنند  قبليبه  تناسبي  هاي  و  طبقهندارد  ربط  به  این  اجتماعي،    ؛ 

اف  موقعیت  و  آنجایگاه  اجتماع  و  خانواده  نظام  در  داردراد  بستگي  بها  م .  توان  يراحتي 
گفتگوهاي در  را  اصل  این  داستانشخصیت  نقض  ومرد  زن  کرد  هاي  از    مشاهده  که 

بهره دیگر   مردان  و  زنان  به  نسبت  بالاتري  که  موقعیت  افرادي  که  حالي  در  مندند. 
که از    دهندمي  هایيل هاي مرتبط به سؤا، پاسخها مشغول به کارندزیردست این شخصیت

ميآن پرسیده  ميشود  ها  رعایت  را  ربط  اصل  پارهکنندو  بررسي  در  این    گفتها.  نقض 
خودنمایي، حسرت،  ،اصل و  توهین  تحقیر،  ضمني  معناي  دادن    بیانگر  هشدار،  اندوه، 

در    هاي داستان است.اعتماد به نفس و گاهي خودشیفتگي شخصیت  آگاهي، نشاندهنده
شود سبب نقض اصل ربط شده  ربطي که در فرایند گفتگو داده مي پاسخ بي  ،مثالهاي زیر

 براي مثال:   بیانگر معناي ضمني خاصي شده است؛ ت که این نقض در هر جمله اس
شه فدات شم«؛ »مرد باید کچل باشه و البته کمي  ـ »عنترم عاشق موي کمندش نمي

 (. این جمله در معناي ضمني تحقیر و توهین به کار رفته است.23:  1394امیري،  )چاق«  
(.  58:  1394همان،  )کني«  زار جاي دیگه گم مي»دیدي ده شاهي مفت تو قمار ببري پنج

»از من فقط    اطمینان و اعتماد به نفس شخصیت مرد داستان است.  این جمله نشاندهنده
خودنمایي و اعتماد به نفس    (. این جمله نشاندهنده70:  1394همان،  )یه نسخه تو دنیاس«  

(. این جمله 92:  1394همان،  )کنین برام مهمه؟«  »چرا فکر مي  شخصیت زن داستان است.
معنا استدر  رفته  کار  به  توهین  و  تحقیر  به یا    ي  »راجع  کردي؟«  دعوت  منو  »چرا 

 این جمله در معناي ضمني(.  94:  1394همان،  )کنم«  گیرم زیاد فکر نميتصمیمي که مي
به کار رفته است. توهین  از روحش    تحقیر و  بیشتر  بود که سیاست رو  »مشکلش این 

 (. این جمله بیانگر حسرت شخصیت داستان است.118:  1394همان، دوست داشت« )
 (. این جمله در معناي ضمني نشانگر 132:  1394همان، ـ »حیف که عاشقتم مهوش« )
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همان، فهمي چرا نخواستم پیشم باشي« )»بزرگ شي ميحسرت و کم تواني فرد است.   

»ما انتخاب    ت و اندوه فرد به کار رفته است.دادن حسر(. این جمله براي نشان150: 1394
انتخاباي زیادي هست که ميمي ولي  )کنیم  بشن«  (. 168:  1394همان،  تونن جانشین هم 

اشراف   و  اطلاعات  جمله  موضوعي این  به  ميرا    فرد  است.   دهدنشان  جریان  در   که 
کني اونو به سلاحي  »سعي نکن بیل مردم رو بگیري دوست من، چون مجبورشون مي

این جمله در معناي ضمني هشدار و انذار به (.  187:  1394همان،  واسه دفاع تبدیل کنن« )
 کار رفته است.

 نقض اصل شیوه   4ـ4
هاي کتاب دیده شد که از این میان  گفتمورد نقض اصل رابط در پاره  145به طور کلي  

هاي  ت. در میان شخصیتمورد قابل مشاهده اس 29مردان  مورد و    116در سخن زنان  
شخصیت زني به اسم افسون وجود دارد که در قالب خیال و روحي است که در    ،کتاب

شود و به طور کلي جملات مبهم و نامنظمي  هاي زن ظاهر ميمقابل یکي از شخصیت
دهد. در ثیر خودش قرار ميم گفتاري در طول داستان را تحت تأکند که نظرا مطرح مي

مي دیده  زماني  ابهام  این  مردان  و  مورد  سیاسي  مسائل  مورد  در  است  قرار  که  شود 
افتد. به دلیل اهمیت و حساس بودن که در طول داستان اتفاق مي  صحبت کنند  اجتماعي

هاي مرد داستان از صحبت کردن به شکل  واضح و شفاف به  این موضوعات شخصیت
گرفته  ايگونه موضوع شود  اندفاصله  متوجه  کامل  به شکل  مخاطبشان  این    .که  نقض 

پنهاناصل مي نمایانگر  باورتواند  و  رعایت  کاري، عقاید  و  توهین  تحقیر،  هاي خرافي، 
 به عنوان نمونه: گي موضوعات سیاسي و اجتماعي باشد؛محرمان

خواي، مهم اینه  کني که مطمئني غلطه. ولي مهم این نیست چي ميـ »کاري رو مي
برات لازمه«   این جملات  18:  1394امیري،  )چي  ابهام در  بي(.  به موضوع  و  آن  ارتباطي 

»اما اعتراف کن غیر    یا   سبب نقض اصل شیوه شده است  ،مورد بحث گوینده و مخاطب
(. نقض این اصل در این جمله  25:  1394همان،  )خودت بقیه رفقات رو دست خوردن«  

به کار رفته است. :  1394همان،  )اي«  »پس هنوزم نفهمیده  براي تحقیر و توهین مخاطب 

سبب نقض شده است که    و اشاره به اصل کلام نکردن در اینجا(. مبهم سخن گفتن  74
مي منتقل  را  شرایطي  از  داستان  شخصیت  اطلاعي  بي  ضمني  جریان    کند معني  در  که 

گیره ولي در هاي پر زرق و برق سکان رو دست مي»هرکي با نمایش  نه. یا در نمواست
و با تمثیل و  ابهام در سخن    ،(116:  1394همان،  این کشتي جدید نور رستگاري نیس« )
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  بیانگر معني ضمني  تشبیه سخن گفتن اصل شیوه را نقض کرده است. نقض این اصل
یا   است  سیاسي  مسائل  ميمحرمانگي  رفیق  دنبال  خودش  واسه  جهنم  گرده«  »مسافر 

ا132:  1394همان،  ) نقض  شیو(.  باصل  به    ه  توهین  ضمني  معني  جمله  این  در  ابهام 
 کند.شخصیت داستان را بیان مي

اون تاریکي  نباشه  اگه  اما  کنه  دنبال  رو  تاریکي  که  اینه  نور  دنبالت  »طبیعت  قدر 
نه نیز تمثیل از موارد  در این نمو(.  158:  1394همان،  شي« )کنه تا از ترس زهره ترک  مي

ار رفته است. موجود به ک  ناي ضمني براي بزرگنمایي اوضاعاست که در معنقض اصل  
براي بیان باورهاي خرافي و عامیانه خود اصل شیوه را  در بخشي از داستان  ها  یندهگو

ت و مبهم بودن  کنند. این اصل در خلال بیان این باورها با نظم نداشتن جملانقض مي
همان، گذرونیم« )»ما یه مشت روحیم که تجربه بشري رو مي  آنها نقض شده است؛ مثلا:

به    رت مبهمهاي داستان به صواي عامیانه شخصیته(. این جمله در بیان باور170:  1394
است. رفته  از    کار  یکي  به  کدوم  هر  که  ماده  هفت  از  شفابخشیه  براي  کاسه  »این 

:  1394همان،  کنه« )هاي خورشیدي وصلن و با هفت چاکراي بدن ارتباط برقرار ميسیاره

ارتباط  کند که در  (. این جمله معناي ضمني باور خرافي شخصیت داستان را بیان مي171
همان، »آرایش ژنتیکي یه موجود تعیین کننده مشخصاتشه« )  با سخنان قبلي مبهم است.

ت داستان نسبت به موجودات است.  (. این جمله بیانگر باور عامیانه شخصی211:  1394
:  1394همان،  »به معني هستي فکر کردن درسته یا مشغولیات ظاهرا مهم مثل سیاست؟« )

ید  »وقتي کلخصیت داستان نسبت به جهان است.  (. این جمله بیانگر باور عامیانه ش 269
دانید که هستند.  بینید، هر چند ميهاي درون سیم را نميزنید، حرکت الکترون برق را مي
 ود داشته باشد ولي پژوهش اي وجاي باور نکنند سطح آگاهي ناشناختهشاید عده

 (. 293: 1394همان، شناسان به این علت است که موضوع برایشان مسجل شده« )فراروان

 ها در راهند گانه گرایس در کتاب مرده. نقض اصول چهار2جدول

 درصد  مرد  درصد  زن درصد  تعداد  گرایس  گانهاصول چهار 
 50% 54 50% 54 3% 108 نقض اصل کمیت 
 41% 36 59% 51 3% 87 نقض اصل کیفیت

 50% 57 50% 57 3% 114 نقض اصل رابط 
 20% 29 80% 116 4% 145 نقض اصل شیوه 

 41% 1172 59% 1705 87% 2877 عدم نقض این اصول 
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 گانه گرایس به تفکیک جنیست نقض اصول چهار. 2دارنمو

اساس  و جدول،  این   بر  پارهمي  نمودار  تعداد  کرد  اشاره  کتاب  گفتتوان    3331هاي 
تعداد   این  اساس  بر  گرایس  اصول  نقض  رصد  که  است  در  مورد  آمد.  دست    86به 

مورد    454ین اصول در  ها این شیوه نقض نشده بود؛ اما با توجه به نقض اگفتدرصد پاره
پاره کتابگفتاز  و    278که    ،هاي  زنان  توسط  اتفاق    176مورد  مردان  توسط  آن  مورد 

با نقض  مي  ،افتاده است افراد  نتیجه رسید که جایگاه و موقعیت اجتماعي  این  به  توان 
راد این امکان را  هاي داستاني ارتباط مستقیمي دارد و به اف این اصول توسط شخصیت

موضوع مورد بحث را    غیرمستقیم بیان کنند و یا  دهد که نظرشان را به شکل مبهم ومي
جواب دادن  بدهند  هایي  با  با صحبتتغییر  استکه  جریان  در  که  چنداني   هایي    ارتباط 

  ، نیز از این وضعیتزناني که در جایگاه قدرت نسبت به زنان دیگر قرار دارند  .ندارد
به آن مي اند.  براي اعمال قدرت علیه زنان دیگر بهره برده توان اشاره  مورد دیگري که 

به    انثیر گذار بودنشمردان به دلیل حساس و تأ  کرد مسائل سیاسي و اجتماعي است که
 .ندارند به آنها تمایليهاي روشن و شفاف نسبت استفاده از گزاره

 گیرینتیجه
گفتگوهاي در  موارد  بیشتر  در  گرایس  همکاري  بود.   اصول  رعایت شده  رمان  دو  هر 

در کتاب  شخصیت تنها  داستان  از مردان  اسب چوبيهاي زن  را    ،بیشتر  اصول گرایس 
نیز   بودند. اصل کمیت  از دیگررعایت کرده  بیشتر  اصول نقض شده    در هر دو کتاب 

نتیجه   در  پارهبود.  در  ميگفتبررسیها  کتاب  هردو  که  هاي  رسید  نتیجه  این  به  توان 
راحتي از صحبت کردن واضح  ، که در جایگاه قدرت هستند ب هاي مرد داستانشخصیت
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. هایشان را به دور از کنایه بیان کنندروند و حاضر نیستند صحبتو بدون ابهام طفره مي
شخصیت میان  مستقیم  صورت  به  ارتباط  ایجاد  مرد  عدم  و  زن  اصول    و هاي  نقض 

اهمیت بودن جایگاه شخصیت زن در ارتباط است.  نشانگر بي  ،ارتباطي از جانب مردان
  چندان نیازي   هاي مرد داستان با استفاده از قدرت خود به ایجاد ارتباط صریحشخصیت

همکاري اصول  نقص  با  و  ضمني  ،ندارند  معاني  انتقال  پي  در  بار  مدام  که  هستند  اي 
مي تداعي  زنان  ذهن  در  را  منفي  پارهکند.  معنایي  و  پرسشي  که  گفتنوع جملات  هایي 

شخصیت پرسش  توسط  با  کلي  طور  به  است  شده  استفاده  داستان  مرد  هاي 
ها نوعي نادیده گرفتن را منعکس  گفتهاي زن هماهنگ نیست و در بیشتر پارهصیتشخ
زناني که در جایگاه قدرت بالاتري  این ویژگي توسط  ها در راهندمردهدر کتاب  کند. مي

در طول کتاب مرداني که در جایگاه    شود.یگر قرار دارند نیز دیده ميبه نسبت به زنان د
سیاسي و اجتماعي بالاتري نسبت به همجنسان خودشان قرار دارند به دلیل حساسیت و  

کنند. بنابراین  اهمیت مسائل سیاسي و اجتماعي از پاسخ صریح و واضح خودداري مي
جامي گفت  چهارتوان  اصول  نقض  و  قدرت  هم  گانهیگاه  با  مستقیمي   گرایس   ارتباط 
همیندار و  رمان  طور  د  دو  در  اصول  این  نقض  و  گرایس  چهارگانه  اصول  عملکرد 

معاني ضمني مردسالاري و تقابل آن با فمنیست را بیان  اسب چوبي   و    ها در راهندمرده
   .کندمي

چهار    گانه اصول 
 گرایس

چهار    گانه اصول 
 گرایس

 درصد  مرد  درصد  زن درصد  تعداد 

 59% 78 41% 55 10% 133 نقض اصل کمیت  کتاب اسب چوبي 
مرده  در کتاب  ها 

 راهند 
 50% 54 50% 54 3% 108 نقض اصل کمیت 

 58% 39 42% 28 4% 67 نقض اصل کیفیت کتاب اسب چوبي 
مرده  در کتاب  ها 

 راهند 
 41% 36 59% 51 3% 87 نقض اصل کیفیت

 81% 35 19% 8 3% 43 نقض اصل رابط  کتاب اسب چوبي 
مرده  در کتاب  ها 

 راهند 
 50% 57 50% 57 3% 114 نقض اصل رابط 

 72% 26 28% 10 2% 36 نقض اصل شیوه  کتاب اسب چوبي 
مرده  در کتاب  ها 

 راهند 
 20% 29 80% 116 4% 145 نقض اصل شیوه 
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این  کتاب اسب چوبي  نقض  عدم 
 اصول 

1187 %81 565 %48 622 %52 

مرده  در کتاب  ها 
 راهند 

این  نقض  عدم 
 اصول 

2877 %87 1705 %59 1172 %41 

 گرایس در هر دو کتاب  گانه. نقض اصول چهار3جدول

 
 گرایس در هر دو کتاب به تفکیک جنسیت  گانه. مقایسه نقض اصول چهار4دارنمو

 

 فهرست منابع 
 تهران: ققنوس.   ؛مرده ها در راهند( 1394) ؛ امیري، ناتاشا

 تهران: علمي.  ،کوروش صفوي ترجمه  ؛شناسي تئاتر و درامنشانه( 1395) ؛آلام، کر 
 تهران: نشر میترا.  ؛ معاني( 1399)  ؛شمیسا، سیروس
 تهران: همشهري.   ؛معني شناسي کاربردي( 1382) ؛صفوي، کوروش

 تهران: ققنوس.   ؛اسب چوبي( 1401) ؛فلاح، الهام
ماریان  یورگنسن،  لوئیز،  گفتمان(  1401)  ؛فیلیپس،  تحلیل  در  روش  و  هادي    ؛نظریه  ترجمه 

 جلیلي. تهران: ني. 
 . تهران: علمي ؛شناسي در مطالعات ادب فارسي آشنایي با زبان( 1391) ؛لاینز، جان

  ، ترجمه محمد عموزاده مهدیرجي و منوچهر توانگر  ؛کاربردشناسي زبان(  1389)  ؛ یول، جورج
 تهران: سمت. 

 مشابه  ( »تفاوت تعبیر در آیات1395) ؛حبیب اللهي، مهدي؛ ستوده نیا، محمدرضا؛ مطیع، مهدي
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 ، هاي قرآنيعلوم قرآن و حدیث آموزهمجله    ؛قرآن بر پایه تخطي از اصول همکاري گرایس«
 .142 -  109ص  ،24ش  ،پاییز و زمستان

کوروش فراهاني،  آبادي  در 1400)  ؛خلج  آن  نقض  و  گرایس  همکاري  اصول  »بررسي   )
المللي زبان، ادبیات،  کنفرانس بینهمایش  ؛میرد« از بهرام بیضایي«نمایشنامه »پهلوان اکبر مي

 . 7دوره برگزاري:  ؛تاریخ و تمدن

رضا آبادي،  خیر  لطیفه 1392)  ؛ـ  جدید  نسل  ایجاد  در  گرایس  اصول  از  تخطي  »نقش  هاي ( 
 . 3 ش ،دوره چهارم پاییز،علوم   وزارتنشریه علمي  ؛ایراني«

بهروز بختیاري،  محمودي  مریم؛  تهراني،  اصول  1390)  ؛دادخواه  رهگذر  از  فمنیسم  »بازتاب   )
زنان« نمایشنامه سالار  در  گرایس  معاصر جهانمجله    ؛همکاري  ادبیات    ، 63ش    ،پژوهش 

 . 121 - 103پاییز ص 
ندا  موسوي،  رامین؛  اردشیر؛گلشاهي،  زاده،  متون  1391)  ؛زابلي  در  گرایس  همکاري  »اصل   )

گرایس« همکاري  اصل  با  ارتباط  در  خبر  دو  ضمني  معاني  بررسي  فصلنامه    ؛خبري؛ 
 .90 - 61ص   ،تابستان ،(70)ش پیاپي  2ش  ،س نوزدهم ،هاي ارتباطيپژوهش

( »نقش نقض اصول همکاري گرایس در ساخت  1396)  ؛صراحي، محمد امین؛ غیوري، زهرا
 .50 - 35ص ، تابستان ،ش دوم ،س هفتم ،پارسي معاصر ادبیاتمجله  ؛کاریکلماتور«
سیروس زبان1389)  ؛عزیزي،  »نقش  همکاري  (  اصول  )برمبناي  بازجویي  در  جنایي  شناسي 

 .26 - 6ص  ، 103ش  ،زمستان ،، دور دوم سال چهارمکارآگاهفصلنامه  ؛گرایس(«
آزاده دوست،  شاهنامه«1392)  ؛کشور  در  سیاوش  داستان  در  گرایس  اصول  »بررسي  مجله   ؛( 

 .154 - 133 ص،  17ش  ،پاییز ،شناسي ادبيزیبایي
سیروس عزیزي؛  نگار؛  توسط 1394)  ؛مومني،  گرایس  اصول  نقض  و  موضوع  تغییر  »نقش   )

بازجویي در  بزرگ«متهم  تهران  آگاهي  در  موردي  مطالعه  پژوهشي فصلنامه    ؛ها:    زبان 
 . 175 - 159 ص  ،پاییز ،16 ش ،س هفتم ،دانشگاه الزهرا

هاي رفاقتي  ( »تحلیل نسل جدیدي از لطیفه 1396)  ؛مقداري، صدیقه سادات؛ ایزددوست، زهرا
مطالعات زباني و  مجله  ؛  اي گرایس«موسوم به »آقاما... شما...« در چهارچوب اصول مکالمه

 . 208 - 191ص  ،بهار و تابستان ،15 ش ،س هشتم ،بلاغي
مهدينعمت  مهین؛  بتولزاده،  انشاي  1395)  ؛زاده،  در  گرایس  اصول  کارگیري  به  »میزان   )

 ،پاییز  ، 42ش    ،س یازدهم  ، مطالعات برنامه درسي ایرانفصلنامه    ؛ آموزان پایه هشتم«دانش
 .52 - 31 ص
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